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IIJ TO, CO DZIS WAZNE DLA BUDOWNICTWA ...

W dniu 24 pazdziernika 2005 r. Przewodniczgcy Zwigzku Zawodowego “Budowlani”
Zbigniew JANOWSKI wystosowat list do desygnowanego na stanowisko Prezesa Rady Mi-
nistrow Kazimierza MARCINKIEWICZA, gratulujgc w imieniu Zwigzku powotania na funkcje
Premiera. List jest jednoczes$nie probg zwrocenia uwagi na najpilniejsze sprawy budownic-
twa, mieszkalnictwa i zatrudnionych w tych sektorach pracownikow. List nawigzuje do obszer-
nej czesci programu wyborczego Prawa i Sprawiedliwo$ci poSwieconego sprawom budow-
nictwa mieszkaniowego.

‘Budowlani” wyrazajg nadzieje, Zze ugrupowanie, ktére wygrato wybory i tworzy nowy rzgd
bedzie miato okazje program ten zrealizowac, uporzgdkowac sprawy zarzgdzania budownic-
twem i skutecznie ograniczyc¢ patologie hamujgce rozwoj naszego sektora.

Ponizej zamieszczamy petny tekst listu.
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Szanowny Panie Premierze,

W imieniu Zwiazku Zawodowego “Budowlani” mam zaszczyt ztozy¢ Panu gratulacje
w zwiazku z powotaniem na funkcje Prezesa Rady Ministréw. Zyczymy Panu, by rzad,
ktoéry Pan sformuje dobrze stuzyt Polsce, by w swej dzialalnosci kierowat si¢ zawsze
interesem kraju i jego obywateli. Jako zwiazkowcy zyczymy, by nowy rzad byt sprawny,
uczciwy, otwarty w swych dzialaniach i skuteczny. By przyczyniat si¢ do szybkiego roz-
woju kraju i, przede wszystkim, dziatal na rzecz zmniejszenia ogromnych dysproporcji w
sytuacji socjalnej r6znych grup spolecznych.
Wﬁﬁ#ﬁl Zwiazek Zawodowy “Budowlani” jest dwudziestopigciotysigczna organizacja zawo-
Dalennik POS8WEH L 46 wa pracownikow budownictwa, spoltdzielczosci mieszkaniowej, przemyshu materia-
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tow budowlanych, przemyshu drzewnego, lesnictwa, ochrony srodowiska i pokrewnych branz. Jestesmy
organizacja o 112 letniej historii i wielkim doswiadczeniu. Nie ukrywamy naszych lewicowych korzeni.
Dla nas lewicowos$¢ byla i jest zwiazana z interesami pracownikéw, ludzi zyjacych z wlasnej pracy —
niezaleznie od zmieniajacych si¢ struktur gospodarczych i form organizacji kapitatu. Lewicowos$¢ ode-
rwana od realiow, od konkretnych grup spotecznych, od potrzeb mniej zamoznych warstw jest albo mrzonka
albo oszustwem.

Nie jesteSmy przywiazani do partyjnych szyldoéw, nie prowadzimy dzialalnosci politycznej. JesteSmy
otwarci na wspotpracg ze wszystkimi, ktorzy sa nam bliscy programowo i zmierzaja do tych samych
spotecznych celow. Nasza migdzynarodowa federacja IFBWW z siedziba w Genewie taczy si¢ w grudniu
tego roku z federacja chrzescijanskich zwiazkéw zawodowych naszych sektoréw. Uwazamy ten fakt za
logiczna konsekwencjg wieloletniej programowej i organizacyjnej wspolpracy.

W Polsce reprezentujemy pracownikéw kilku branz “dostarczajacych” przez ostatnie lata procento-
wo najwyzsza liczbe bezrobotnych. Z budownictwa odeszto w ciagu minionych pigciu lat ponad 200
tysigcy 0sob. Pogarszaty si¢ warunki funkcjonowania firm budowlanych, produkujacych wyroby budow-
lane, cementowni, firm przemyshu drzewnego. Upadala spotdzielczo$¢ mieszkaniowa. Przez wiele, zbyt
wiele lat rzad nie podejmowat zadnych skutecznych dziatan w celu zahamowania kryzysu mieszkaniowe-
go, wyeliminowania patologii w inwestycjach, tworzenia miejsc pracy, w sektorze, w ktorym sa one
najtansze. Nie ma nowobudowanych 140 tysigcy mieszkan, nie ma setek kilometréw autostrad. Nie ma
tez obiecywanego rzadowego programu rozwoju budownictwa mieszkaniowego. Sa natomiast skrajnie
niekorzystne dla sektora budowlanego warunki startu w Unii Europejskiej, jest skokowy wzrost podatku
VAT w budownictwie, jest koniec ulg mieszkaniowych. Rzad starat si¢ nie dopusci¢ do uchwalenia usta-
wy o gwarancji zaplaty za roboty budowlane wymierzonej w patologie rynku, rzad nie przejawit zaintere-
sowania antydumpingowym porozumieniem zwiazkéw zawodowych i organizacji pracodawcow w bu-
downictwie okreslajacym minimalna stawke wynagrodzenia godzinowego za roboty budowlano — monta-
ZOWE.

PrzeczytaliSmy programy wyborcze wszystkich liczacych si¢ w parlamencie ugrupowan. Znajdujemy
w nich, szczegdlnie w programie Prawa i Sprawiedliwosci, wiele elementow, ktore moga przyczynic sig
do zmiany sytuacji w polskim budownictwie i mieszkalnictwie. Liczymy na to, Ze program ten nie pozo-
stanie, tak jak wypadku kilku poprzednich programéw rzadowych, wylacznie na papierze.

“Wizytéwka” czterech poprzednich rzadow w sferze polityki budowlanej i mieszkaniowej byta: likwi-
dacja wszelkich ulg budowlanych i remontowych, podniesienie VAT w budownictwie, likwidacja sejmo-
wej komisji budownictwa, likwidacja resortu budownictwa, likwidacja urzedu mieszkalnictwa i radykalne
zmniejszenie naktadéw budzetowych na sferg¢ mieszkaniowa. Ze swej strony mozemy dodaé jeszcze cat-
kowity brak zainteresowania rzadu szkodliwymi warunkami pracy w budownictwie w trakcie ustalania
warunkow wprowadzania emerytur pomostowych, brak zainteresowania zwalczaniem dumpingu na ryn-
ku pracy i dumpingu na rynku importowanych wyrobéw budowlanych, brak ochrony polskiego rynku
pracy w budownictwie, brak obiecywanych wielokrotnie zatozen polityki mieszkaniowe;.

Chcemy zwrdcic¢ si¢ do Pana Premiera z pytaniem, czy sklonny Pan jest;

- Poprze¢ powolanie samodzielnego resortu budownictwa? To jest jeden z podstawowych postula-
tow naszego Zwiazku i innych organizacji zawodowych i gospodarczych dziatajacych w budownictwie.
Wieloletnie, zte do§wiadczenia wskazuja na fakt, ze brak reprezentacji na najwyzszym szczeblu zarzadza-
nia poglebia catkowite lekcewazenie spraw budownictwa, uniemozliwia sensowne planowanie polityki
rzadowej w tym zakresie i umozliwia “zamiatanie pod dywan” wszystkich patologii zwiazanych z funk-
cjonowaniem rynku budowlanego i mieszkaniowego. Uwazamy jednocze$nie, ze powolanie resortu moze
odby¢ si¢ w ramach obecnych naktadow na obstuge tego dziatu administracji centralne;.

- Dziala¢ na rzecz obnizenia stawki podstawowej VAT w ciagu najblizszych lat? Do budownictwa
wprowadzono skrajnie niekorzystne rozwiazania podatkowe, uzasadniajac to dziatanie wymogami inte-
gracji z Unig Europejska, co nie do konca pokrywa si¢ z prawda. Wzrost stawek podatkowych wptywa
zar6wno na popyt mieszkaniowy i szanse ozywienia w tym sektorze, jak i na konkurencyjno$¢ polskich
wyrobdéw budowlanych i dalsze redukcje na rynku pracy w tym sektorze.



- Przygotowac i wdrozy¢ program rozwoju budownictwa mieszkaniowego dla rodzin niezamoznych
i Sredniozamoznych oparty nie tylko o mechanizmy kredytu komercyjnego, ale rowniez o wymierna
pomoc panstwa? Wszystko, co poprzednie rzady miaty do zaproponowania w tej sferze sprowadzalo si¢
do kredytu hipotecznego i TBS przeksztatcajacych si¢ w kolejna, pétkomercyjna mozliwos¢ uzyskania miesz-
kania przez ludzi zamoznych.

- Podja¢ skuteczne dzialania na rzecz likwidacji szarej strefy produkcji, uslug i zatrudnienia w
budownictwie i przemysle materialow budowlanych? Dzi$ strefa ta obejmuje 30% rynku. Nie przynosi
panstwu dochodow podatkowych, niszczy poprzez dumping legalnie dzialajace firmy i obniza poziom wy-
nagrodzen. Bez likwidacji gospodarczych i prawnych podstaw istnienia szarej strefy nie mozna mowié o
cywilizowanych stosunkach pracy w budownictwie.

- Podja¢ dzialania zapobiegajace wyparciu z rynku firm produkujacych materialy budowlane w
Polsce przez firmy z sasiednich krajow UE? Nizsze stawki podatkowe w tych krajach powoduja naptyw
tanszych materialdéw budowlanych na nasz rynek i — w konsekwencji — dalsze zwolnienia pracownikow.

- Podja¢ dzialania majace na celu ochrone polskiego rynku ustug budowlanych? Polska jest importe-
rem ustug budowlanych a wlasciwie importerem “zwycigzcow przetargdw”. Firmy zagraniczne wygrywaja
przetargi, zlecaja roboty polskim podwykonawcom i — nie inwestujac — odprowadzaja zyski za granicg. W
rezultacie — niewielkie zyski krajowych podwykonawcow nie pozwalaja na inwestycje w firmach, na utrzy-
manie systemoéw wynagrodzen, na rozwoj. Jestesmy zwolennikami obecno$ci migdzynarodowych firm na
polskim rynku budowlanym. Ale takich firm, ktére inwestuja i zatrudniaja a nie takich, ktore drenuja rynek
1 odprowadzaja zyski funkcjonujac wylacznie jako niezwykle kosztowny posrednik dla krajowych podwy-
konawcow.

- Podja¢ dzialania na rzecz ochrony interesow polskich pracownikow budownictwa i polskich firm
$wiadczacych ushugi budowlane na rynkach zagranicznych? Wigkszo$¢ budowlanych rynkéw Unii na
najblizsze lata jest zamknigta dla polskich pracownikow — a wiele wskazuje na to, ze takze dla polskich firm
$wiadczacych ustugi budowlane i zatrudniajacych polskich pracownikow. Panstwo nie wspiera skutecznie
eksportu polskiego budownictwa. Drastycznym przyktadem jest bezczynnos¢ 1 niemoc dotyczaca warun-
koéw realizacji umowy migdzyrzadowej z RFN. Panstwo nie wspiera polskich inwestycji budowlanych na
rynkach wschodnich — waznym potencjalnym kierunku eksportu polskiego budownictwa na wigksza skalg.

- Podja¢ dzialania na rzecz rozwoju edukacji zawodowej w budownictwie? W Polsce juz w tej chwili
brakuje specjalistow w wielu zawodach budowlanych i brak ten bedzie si¢ poglebiat. Mozna oczywiscie
‘importowac” specjalistow ze Wschodu. Nie wydaje sig¢ to jednak racjonalne w sytuacji wysokiego bezrobo-
cia wéréd mlodziezy. System szkolenia zawodowego jest niewydolny 1 nieprzystosowany do potrzeb rynku.
Brak jest tez dogodnych mozliwosci przekwalifikowania i ksztalcenia ustawicznego.

- Unormowa¢ sytuacje cudzoziemcéw nielegalnie zatrudnianych w polskim budownictwie. To w tej
chwili problem ponad 100 tysiecy ludzi pracujacych w sezonie w polskich firmach i wykonujacych ustugi
indywidualnie. Nie jesteSmy przeciwni obecno$ci cudzoziemcow na polskim rynku pracy. Nie, — jesli nie
podwazaja i tak niskich polskich standardow pracy i wynagrodzenia i nie zabieraja miejsca pracy polskim
pracownikom.

- Zacza¢ uznawac partnerow spolecznych w budownictwie i zawarte pomigdzy nimi porozumienia?
Mozemy wspdlnie z budowlang “Solidarno$cia” i organizacjami pracodawcow zrobi¢ wiele dobrego dla
naszego sektora. Dotychczas z tej oferty nie skorzystano. Nasze porozumienie ze zwiazkami pracodawcow
zostato w 2003 roku zlekcewazone i storpedowane przez rzad. Mamy nadzieje, ze ten rzad bgdzie otwarty
na nasza oferte i jako pierwszy doprowadzi do powotania Trojstronnego Zespotu Branzowego ds. Budow-
nictwa, o co bezskutecznie organizacje sektora zabiegaja od 1994 roku.

Jestesmy, Panie Premierze, otwarci na wspotpracg i pomoc, - na miarg naszych skromnych mozliwosci -

1 petni nadziei, ze co$ zmieni si¢ na lepsze w polskim budownictwie. Ale jesteSmy tez nieufni, bo przez
przynajmniej dziesi¢¢ lat nie dano nam szans na nabycie zaufania do budowlanej i mieszkaniowej polityki

rzadu. Liczymy na to, ze tym razem bedzie inaczej.
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